Rumia, 26 listopada 2018 roku

Pan
Radny
Bogdan Formella

Rada Miejska Rumi

W odpowiedzi na Pana dwa wnioski zlozone w dniu 21 listopada 2018 roku podczas

sesji Rady Miejskiej Rumi o nastgpujacej tresci:
1. . W zwigzku z brakiem glosowania mojego wniosku i przyjecia porzgdku obrad ze
zmianami prosz¢ o odpowiedz pisemng, z przyjete zmiany zostaly przyjete zgodnie

ze Statutem i Regulaminem Rady Miejskiej Rumi §11 pkt 47;

o

Whnioskuje o wykreslenie z proponowanych zmian Porzgdku obrad pkt 12, 13, 14,
15 poniewaz sq niezgodne ze Statutem Miasta Regulaminem Rady Miejskiej Rumi
11 pkt 4. Uzasadnienie. Materialy dotyczqce sesji otrzymatem w dniu 20.11.2018 r.
a w chwili przyjmowania porzgdku obrad nie byla powolana zadna Komisja Rady
opiniujgca uchwate.

uprzejmie przedstawiam ponizsze informacjg.

Sesja Rady Miejskiej Rumi w dniu 21 listopada 2018 roku zostala zwolana
Postanowieniem Komisarza Wyborczego w Stupsku I na podstawie art. 20 ust 2 oraz 29a ust
2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 994 ze
zm.). Porzadek obrad obejmowal $lubowanie Radnych, wybdr Przewodniczacego Rady
Miejskiej oraz slubowanie Burmistrza Miasta.

Zgodnie z §11 ust 4 Regulaminu Rady Miejskiej Rumi stanowigcej zalgcznik nr 8 do
Statutu Miasta Rumi o terminie i miejscu obrad Rady, Przewodniczacy Rady zawiadamia
radnych najpdzniej na 7 dni (dot. zmian budzetu na 14 dni) przed terminem obrad dorgczajac
proponowany porzadek obrad, projekty uchwal i niezbedne materialy zwiaz_ane z porzadkiem
obrad.

Jednak w trakcie sesji Przewodniczgcy Rady Miejskiej Rumi, na podstawie art. 20 ust

la ustawy o samorzadzie gminnym, zlozyl wniosek o zmiang porzadku obrad poprzez

podjecie enumeratywnie wymienionych uchwal. Radni podczas tej sesji dysponowali




projektami uchwat, ktorych wprowadzenie do porzadku obrad zaproponowal Przewodniczacy
Rady.

Pragng zwroci¢ uwagg, iz art. 20 ust la ustawy o samorzadzie gminnym uprawnia
Rade¢ Miejska Rumi do zmian porzadku obrad bezwzgledna wickszoscia gloséw
ustawowego skladu rady. Powyzszy zapis ustawy odzwierciedla § 8 ust 3 oraz § 9 ust 2
Regulaminu Rady Miejskiej Rumi.

W trakcie sesji odbylo si¢ glosowanie nad kazdym z proponowanych przez
Przewodniczacego Rady punktéw porzadku obrad oddzielnie. Kazdy z zaproponowanych
punktow porzadku obrad uzyskal bezwzgledny wigkszoscia glosow ustawowego skladu
rady.

Istota zmiany porzadku obrad jest to, ze wowczas projekty danych uchwal nie
muszg by¢ dor¢czane wraz z proponowanym porzadkiem obrad rady. Whasnie z tego
powodu, ze radni nie majg mozliwosci zapoznania si¢ z projektem danych uchwal w terminie
wynikajacym z Regulaminu Rady Miejskiej to ustawodawca wprowadzit tu wymag uzyskania
kwalifikowanej wigkszoéci, aby moc taka uchwale na danej sesji przeglosowaé¢. Oznacza to
zarazem. ze przeglosowanie na sesji rady uchwal, ktore nie zostaly przekazane radnym w
trybie przewidzianym w art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym (odpowiednio na 7 lub
14 dni przed sesja zgodnie ze Statutem Miasta), musza zosta¢ wprowadzone do porzadku
obrad rady w trybie unormowanym w art. 20 ust. la tej ustawy (por. wyrok Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 10 maja 2017 r., sygn. akt I SA/Ke 187/17).

Z orzecznictwa sadow administracyjnych wynika, iz nie mozna przepisu art. 20 ust.
la ustawy o samorzadzie gminnym. rozumie¢ jedynie jako dopuszczalnosci zmiany
porzadku obrad z wylaczeniem mozliwosci zaproponowania tresci okreslonej uchwaly i
jei podjecia. Generalna zasada. iz kazdy z radnych powinien dysponowaé przed sesjg
porzadkiem obrad i projektami uchwal, nie moze by¢ stosowana w przypadkach gdy
ustawodawca na szczeg6lnych warunkach dopuscil mozliwosé zmiany porzadku obrad (patrz
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 16 pazdziernika 2018 r., sygn.

akt Il SA/Ke 514/08).

Taka sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie.
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